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ANDAMENTO STAGIONALE E VERTICALE DELLA MEIOFAUNA INTERTIDALE
DI ALCUNI LITORALI VENETI

Riassunto. 11 popolamento meiobentonico, con particolare riguardo alla componente a Nematodi, di spiagge sab-
biose del litorale Veneto e stato analizzato ogni due mesi per un anno. | Nematodi hanno mostrato un chiaro an-
damento stagionale sia nella densita che nella distribuzione nello spessore del sedimento. Le possibili cause del
fenomeno vengono discusse. Le comunita delle due stazioni differiscono leggermente nella diversita e nella ab-

bondanza ed anchei cicli stagionali appaiono leggermente sfalsati. | due siti di campionamento si differenziano
principalmente per lavicinanzadi uno dei due alle foci dei fiumi Brenta e Adige, e la causa delle differenzeri-
scontrate sono ipotizzate dipendere da un complesso di fattori dovuto agli apporti fluviali.

Summary. Seasonal and vertical changes in the meiofauna population of two Venetian intertidal sandy beaches.

One year of samplings of intertidal meiofauna at two sandy beaches indicates, in the dominant nematode popul a-
tions, a seasonal pattern in abundance and in vertical distribution, but the causes of the phenomenon are unclear. The
two populations differ in abundance and diversity. The sampling sites principally differ in the nearness of two river
estuaries, and we hypothesize that a complex of interacting factors linked to the freshwater flow might be the cause.
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INTRODUZIONE

Il meiobentos, definito come insieme di metazoi che superato un setaccio da 500 pm di maglia
sono trattenuti da quello da 63 pm, svolge un ruolo ecologico assai importante sia come fonte di-
retta di cibo per metazoi di maggior taglia sia perché agisce, direttamente o indirettamente, sui pro-
cessi di rimineralizzazione del sedimento. La possibilitadi utilizzare la meiofauna quale indice del-
la qualita dell'ambiente ha stimolato I'interesse di numerosi ricercatori verso questa particolare co-
munita marina. Tuttaviale nostre conoscenze sulla meiofauna Adriatica sono ancora assal scarse
e tutte rivolte alle comunita subtidali (DE z10 & GRIMALDI, 1966; UFFENORDE, 1972; MARCOTTE &
COULL, 1974; CECCHERELLI & CEVIDALLI, 1981, CECCHERELLI €t al., 1982; viDAKOVIC, 1984, 1988;
VRISER, 1984, 1989; VILLANO & WARWICK, 1995; BRUNETTI €t al., 1995; COLANGELO et al., 1996).
Il presente il primo studio sullameiofaunaintertidale di spiagge Adriatiche.

MATERIALI E METODI
Stazioni di Campionamento

Le stazioni di campionamento sono situate, una (Stazione 1) anord del Porto Canale di Chiog-
giaed una (Stazione 2) asud delle foci dei Fiumi Brenta e Adige (fig. 1). Esse si differenziano
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quindi principalmente per il diverso regime alino delle acque, piu variabile nella stazione 2 che,
come conseguenza della corrente costiera diretta verso sud, risente immediatamente delle varia-

zioni di portatadei due fiumi. Lastazione 1 si trovain localita Ca Roman, nell'angolo formato
dal litorale di Pellestrina con ladiga nord del Porto-canale di Chioggia (coordinate 45° 12' 24" |at

Nord e 12° 17' 42" long Est); il fondal e antistante discende rapidamente lino ai valori dellafascia
piu costieraintorno ai -10 m di profondita. La stazione 2 é situata nel littorale di Rosolinain lo-
calita Caleri (Coordinate 45°5'18" lat. Nord e 12°19'40" long Est); il fondal e antistante discende
assai lentamente, mantenendosi per un centinaio di metri ad una profondita (lacirca-20 a-70 cm
a seconda dellamarea. Entrambe |e stazioni sono esposte ad Est e dunque soggette, in caso di ven-

to di Bora (forte vento locale proveniente da nord-est) ad intenso moto ondoso.

Campionamenti

| campioni di meiofauna sono stati prelevati, con periodicita circabimensile nell'arco
di un anno, durante la bassa marea in una areacompresatrai 3edi 5 mdal livello delle ac-
que. Sono state utilizzate carote in plexiglas di 25 cm di lunghezza e 2 cm di diametro in-
terno. Il materiale prelevato e stato suddiviso in due frazioni: trala superficieei -10cm e
trai -10 ed i -20 cm di profondita. |1 materiale e stato anestetizzato con I'aggiunta di un pa-
ri volume di MgCl; al 6% in acqua di mare filtrata e quindi fissato con formalina alla con-
centrazione finale del 5 %. Poichéi sedimenti in studio sono sabbiosi, gli organismi, dopo
colorazione con Rose Bengal, sono stati isolati allo stereo microscopio con |'uso di una pi-
petta (MCINTYRE& WARWICK, 1984). 1 dati relativi ad ogni campionamento si riferiscono
alla media di due replicazioni (carote).

Rilevamento dei parametri ambientali

Sono stati registrati mensilmente, mediante opportune sonde, i valori di temperatura, pH
e Eh nel sedimento. Dell'acqua interstiziale e stata determinata la salinita (mediante un re-
frattometro portatile) e la concentrazione di ossigeno disciolto con il metodo di Winkler
(STRICKLAND & PARSON, 1972). L'acquainterstiziale e stata prelevata inserendo nel sedi-
mento un tubetto di vetro collegato ad una siringa da 250 ml; allo scopo di evitare di risuc-
chiare particelle di sedimento I'estremita libera del tubetto e stata riempitadi fibra di vetro.
| nfine sono state prelevate carote per |la determinazione della granulometria che e stata ana-
lizzata secondo le tecniche riportate da BUCHANAN (1984).

Identificazione degli organismi

| Nematodi sono stati identificati ove possibile fino al livello di genere; allo scopo sono
stati utilizzati i lavori di PLATT & WARWICK (1983, 1988) edi WIESER (1953, 1954, 1956,
1959). Di ogni replicazione sono stati determinati i primi 50 esemplari casualmente rinvenu-
ti, i rimanenti sono stati solo contati.
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RISULTATI
Caratterizzazione del sedimento

| risultati dell'analisi granulometrica sono riportati nellatabellal. | dati delle colonne da
3 a6 indicano rispettivamente la mediana (GM), la deviazione dei quartili (QDI), lasimme-
triadelladistribuzione (IGS) e lakurtosi (Kg). Nella parte destra dellatabellai dati vengono
espressi in forma pitl convenzional e come percentuale di sabbia, fango e argilla. | valori di
QDI indicano che, i sedimenti delle due stazioni sono entrambe moderatamente ben assorti-
ti, quelli di IGS che alla stazione 2 vi € dominanza della frazione fine mentre ala stazione 1
vi etendenza allasimmetria. Le differenze sono chiaramente imputabili alavicinanzadella
stazione 2 alle foci dei fiumi Brenta e Adige.

| parametri chimico fisici sono riportati nellatabella 2. Latemperaturarisente dell'anda-
mento stagionale di quella atmosferica con una escursionetrai -2 ed i -20 cm di profondita
che é tanto maggiore quanto piu elevata e latemperatura di superficie (ad esempio alla sta-
zione 2 essa e di 8,3 °C nel campionamento di Luglio e solo 0,5 °C in quello di Gennaio). Tut-
tavia e di grande importanza anche la situazione meteorol ogica giornaliera, ad esempio ala
stazione 1 i valori riscontrati nel campionamento di Aprile sono superiori a quelli del Mag-
gio successivo e l'escursionetrai -2 ed i -20 cm di profondita e di soli 0,6°C nel campiona-
mento di Agosto avvenuto con cielo coperto, ma era stato di 6,3 °C in quello del Giugno pre-
cedente avvenuto con tempo soleggiato.

Lasalinitadell'acquainterstiziale mostra solo lievi differenze trai -10 ed i -20 cm di
profondita. Allastazione 1i valori si accordano con |'andamento di quelli del mare antistan-
te che s presentano piu elevati nel periodo invernale. Allastazione 2 i valori riscontrati sem-
brano slegati da tale andamento, probabilmente per la prossimita delle foci fluviali.

Anche se con valori bassi, generamente intorno ad 1 mg/l , I'ossigeno e stato sempre pre-
sentei tutti i campioni fino alla profonditadi -20 cm.

Il pH si & sempre mantenuto su valori di leggera alcalinita non scendendo mai sotto il va-
loredi 7,3 (dobbiamo tuttavia ricordare che per questo parametro i nostri dati sono lacunosi).

| valori del potenziale redox (Eh) scendono tipicamente con la profondita malo strato di
discontinuita € generalmente situato a di sotto dei -20 cm. Solo nel mesi estivi s solle-
vatrai-20 edi -10 cm (in Agosto e Settembre alla stazione 1 ed in Giugno, Luglio e Agosto
alastazione 2). 1 valori negativi di Eh mentre & ancora presente 0ssigeno, sia pure in picco-
la quantita, non indicano necessariamente un errore di misurazione: ricordiamo, infatti, che
trai +100 ed i -100 mV di Eh I'ossigeno puo essere o no presente (HIGGINS & THIEL,1988)
mentre e senz'altro assente quando il contenuto di H,S superai 3 mg/l (FENCHEL, 1969).

Analis faunistica

La meiofauna mostra un minimo di densita nel periodo invernale con meno di 400 indi-
vidui per 10 cm? (fig. 2,A). Essa & essenzialmente costituita da Nematodi che ne costituisco-
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no, per tutto I'anno, oltre I'80 % (fig. 2,B). Questi sono prevalentemente distribuiti nello stra-
to piu superficiale del sedimento e tendono a portarsi piu in profondita con il calare dellatem-
peratura: la percentuale di Nematodi rinvenuti trai -10 ed i -20 cm, generalmente inferiore
al 10 %, raggiunge in febbraio il 50 % alla stazione | ed oltreil 70 % alla2 (tab. 111 ). L'elen-
co dei generi rinvenuti con I'indicazione della frequenza con la quale sono presenti nei sin-
goli campionamenti € riportato in tab.IV. Le frequenze associate al ssimbolo ?? si riferiscono
aesemplari per i quali la determinazione ha dovuto fermarsi al livello di famiglia per assen-
za di esemplari maschi. In complesso sono stati rinvenuti 43 generi e 19 famiglie, in partico-
lare 35 generi nellastazione 1 e 29 nella 2. Sui dati di tab. 1V é stato calcolato I' indice di di-
versitadi SHANNON & WEAVER (1949), in entrambe |e stazioni presentail valore pit bas-
so nel campionamento di giugno (fig. 2,C).

Infig. 3 lefrequenze di presenzadei generi rinvenuti in pit di un campionamento sono
rappresentate graficamente. Tale figura evidenzia, per ogni taxa, i periodi di massima abbon-
danza che corrispondono, evidentemente, a quelli di massima attivitariproduttiva che, nella
maggioranzadei casi, sembrerebbe situarsi allafine dell'estate. (In questo articolo noi am-
mettiamo che esistano periodi riproduttivi trai Nematodi meiobentonici, in realta la questio-
ne & controversa: secondo HEIP et al. (1982) la riproduzione sarebbe continua, mentre ESKIN
& COULL (1987) hanno fondate perplessita.)

Infine la somiglianzatrala comunitd a Nematodi delle due stazioni & stata analizzata median-
tel'indice di SORENSEN (1948), essa risulta massimain dicembre e minimain agosto (fig. 2,D).

DISCUSSIONE

Le densita, da noi registrate, della meiofauna totale, come quelladei Nematodi, risultano
trale piu elevate tra quelle note per ambienti intertidali europei (SMIDT, 1951; CAPSTICK,
1959; RENAUD-DEBY SER & SALVAT, 1963; FENCHEL et d., 1967; JANSSON, 1968; SCHIMDT,
1968, 1969; GRAY & RIEGER, 1971) e dello stesso ordine di quelle riscontrate da HARRIS
(1972) in Cornovaglia. Un andamento stagionale della densita dei nematodi con massimo esti-
vo, come risulterebbe dalle nostre osservazioni, € stato evidenziato anche nel Baltico (JANS-
SON, 1968), in Cornovaglia (HARRIS, 1972), nellabaia di Rhode Iland (RUDNICK €t a., 1985)
enellaCarolinameridionale (COULL, 1986; ESKIN & COULL, 1987). Seil fenomeno & dunque
sufficientemente dimostrato, sulle sue possibili cause non vi € ancora concordanzatragli au-
tori non essendo I'andamento termico, che influirebbe sui tassi riproduttivi, riconosciuto suf-
ficiente a giustificare il fenomeno. Sebbene una correlazione tra temperatura e riproduzione
sia stata supposta anche per altri organismi della meiofauna (MUUS, 1967; BARNETT, 1970),
I'andamento termico potrebbe essere correlato al I'andamento della densita di popolazione per
altre vie che non un'azione diretta sul tasso riproduttivo. Ad esempio la temperatura potreb-
be controllare la quantita di cibo disponibile in forma di Diatomee e Batteri, come eviden-
ziato da WESTH EIDE (1968) nell'isola di Sylt. L'andamento, da noi registrato, dei Protozoi Ci-
liati che presenta un massimo estivo-autunnale (149/10cm?in Agosto alla stazione 1 e 291 e
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376/10cm?, rispettivamente in Agosto ed Ottobre, alla stazione 2) sarebbe afavore di questa
ipotesi. Infatti i Ciliati sono un anello importante, spesso essenziale, nella catenatroficatra
Batteri e Nematodi. Inoltrei periodi di massima abbondanza percentuale dei generi presenti
in piu di un campionamento (fig. 3) indicherebbero nell'autunno-inverno il periodo ottimale
di riproduzione dei Nematodi. Tuttaviai dati relativi alle due stazioni non sono del tutto con-
cordanti: il massimo di densita dei Nematodi alla stazione 2 & spostato verso la prima estate
(Giugno) quando in questa stazione i Ciliati sono ancora non rilevabili (ricordiamo chei Pro-
tozoi appartengono alla microfauna ma che tuttaviai grandi Ciliati vengono facilmente rin-
venuti durante il conteggio degli elementi della meiofauna). Dunque, se anche l'ipotesi di un
ruolo di anello trofico dei Protozoi tra Batteri e Nematodi € valida, si deve ammettere la pre-
senza dlla stazione 2, di un fattore che agisce negativamente sulla densita dei Nematodi du-
rante il periodo estivo. La dislocazione della stazione, immediatamente a sud delle foci del
Brenta e dell'Adige (fig. 1), potrebbe far pensare ad un ruolo negativo della salinita, come
suggerito da SOETAERT et al. (1995), ma questa dipende direttamente dalla portata dei due fiu-
mi che raggiunge il suo massimo nel periodo maggio-luglio cioe proprio in corrispondenza
del massimo di densita della popolazione dei Nematodi. Un' altra spiegazione della differen-
zatrale stazioni potrebbe essere I'arricchimento in sostanza organica che si verificherebbe
nella stazione 2, proprio come conseguenza dell'apporto fluviale di cui detto, e farebbe sen-
tireil proprio effetto durante i mesi successivi. Tuttavia GEE et a. (1985) hanno mostrato che
I'arricchimento artificiale dei sedimenti pud provocare solo unaleggera riduzione nell'ab-
bondanza della nematofauna senza una significativa alterazione nella struttura della comu-
nita, etali risultati sono stati recentemente confermati da AUSTEN & WARWICK (1995). Un
chiaro effetto sia sulla abbondanza che sulla diversita della popolazione di Nematodi sembra
invece essere provocato dall'inquinamento delle acque (MARCOTTE & COULL, 1974). Ladif-
ferenza in abbondanza e diversita della nematofauna dell e due stazioni, pur non essendo co-
si marcata come quelle riscontrate da questi ultimi Autori le cui stazioni erano situate a di-
verse distanze di fronte ad uno scarico fognario, potrebbe essere tuttaviaimputata a questa
stessa causa. La stazione 2, per il fluire da nord della corrente costiera € facilmente soggetta
alapresenzadi inquinanti di origine antropicadisciolti nelle acque. Inoltrei bassi fondali an-
tistanti la spiaggia rendono questa stazione soggetta a piu forti variazioni delle condizioni ter-
mo-aline. La popolazione della stazione 2 sarebbe dunque soggetta a condizioni ambientali
complessivamente piu dure che si attenuerebbero, come indicherebbe I'andamento dell'indi-
cedi Sorensen (fig. 2,D), durantei mesi invernali probabilmente per I'aumento dell'idrodi-
namismo marino che favorirebbe una piu rapida dispersione degli agenti inquinanti.

Infine i nostri dati mostrano una concentrazione dei Nematodi nello strato superficiale du-
rante il periodo di massima temperatura e un incremento delle densita nello strato pit profon-
do durante I'inverno (tab. 111). Un andamento stagionale di questo tipo e stato notato da vari
Autori (RENNAUD-DEBY SER & SALVAT, 1963; SCHMIDT, 1969; HARRIS, 1972) mala sua cau-
sanon e chiara. Nell'area da noi studiata le temperature superficiali possono, in estate, rag-
giungere valori assai €levati e, come si e visto, lo strato anossico profondo estendersi verso
I'alto. Questo farebbe pensare piti ad una fuga dall'anossia che ad un richiamo da parte delle
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temperature elevate di superficie che verrebbero tollerate come male minore. D'altra parte
nelle sabbie studiate da HARRIS (1972), caratterizzate da una granulometria pit grossolana di
quella presente nelle nostre stazioni, e nelle quali lameiofauna si estende fin oltre il mezzo

metro di profondita, probabilmente I'ossigeno non diviene mai un fattore limitante. Il pro-
blema rimane dunque aperto.
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5
MARE ADRIATICO

Stazione 1

Fig. 1 - Litorale veneto trale lagune di Venezia e Caleri, con I'indicazione delle stazioni di campionamento.
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Particelle Sabbia (%) Fango
Data GM QDI 1GS  Kg | & medio oSS media | fime | molo fine| (%)
um) | A0 $00-250 jm | 290128 jum | 12563 m | 63 pm
| 2vomoo [ 200 [ 047 [ 000 [ 102 175 012 [E:) 8843 a2 1
g | 150000 [ 253 | 030 | 006 | 084 154 0.08 108 9170 612 e
% 11712490 239 073 | D29 197 138 181 918 79,70 6,75 nr
S| rovor |13 [ an | om | am 420 s13 972 50.82 5o e
loowol | 256 | 043 | aie | 107 | 1B 0.07 248 85 60 1149 i
190790 | 228 | 057 | 001 | 100 215 | 097 2320 | joss 244 126
ri 22/08/90 232 .55 N2 108 210 0.42 2091 TA.00 30 .62
2| 161000 | 200 | 065 | 002 076 250 167 | 4609 724 | 248 0.49
8 | jozo0 | 200 | 063 | c00s| 077 23 046 1930 §701 145 011
Z | e | 214 08 | 003 | 143 m 200 N8l | 5469 3 366
tavar | 249 | 071 | 015 | 208 189 029 | 1205 | 7638 | 378 709

Tab. | - Anadlisi granulometrica del sedimento (n.r.= non rilevabile).

=

g | 8|8 |88 |8 |8 | & |28 |&8 |8 |7 &
Prata £ ) z 2 S = = 5 g g | 2 Z
sl |2|2(q3|2|23 |2 |8 |=]|2
ol ] 2om | 202 220 [ 232 [ 12 | mis | 152 | 80 | 74 | 23 | 23| w07 160
(5| | -10em]| 200 | 2105 | 232 | 215 | 189 | 146 | 86 | 77 | 23 | 112 | 169 | 148
| ‘f:’] n.f*'E em | 229 | dm 220 | 00 174 143 B3 17 23 112 | 1s0 134
il | c2em | am | %2 | 277 | 24 | dm | 154 | 114 | 77 | 63 | 166 | 197 | 209
E| ' | -10em| 200 | 20 | 255 [ 220 | dm | 140 | 97 | 72 | 31 | 134 | i66 | 66
i | 20em| 249 | 29| 27 | dm [ dm | 149 | 80 | 72 | 29 | 126 | 154 | 166
i ¢! — | loem | dm | dm | 350 | 350 | 350 | 350 | 380 | dm | 376 | 360 | dm | 340
[% | @ | 20em | dm | dm | 350 | 340 | 360 | 370 | 390 | dm | 375 | 380 | dm | 350
E| ., | 0em| dm | dm | 278 | dm | 340 | 34 | 320 | 370 350 | 340 | 300 | dm
A & | -20em| dm | dm | 300 dm | 30 | 350 | 320 | 350 | 344 | 360 | 350 | dm |
| docm | dm | dm | 10s | vss | 285 | 115 [ 030 [ 110 [ 095 | 505 | dm | SH0
e | 7 | 20em | dwm | dm | 070 | 085 295 070 | 125 | 415 | dm. | 430 |
Bl [0em| dm [ dm | 073 | dm [ 003 100 | 053 | 466 | 446 | dm. |
Tl @A [ 20em | dm | dm | 086 | dm | 013 033 | 026 | SS3 | 373 | dm
| _ 2em | dm dim d.m 1 g2 77 | 77 | 13 76 | 78 1]
o | -lem | dm dm dm 749 79 T 74 i 76 78
- n 2om | dm dim dm 78 80 dm. | 74 | 79 6 79
B = -2 em dm dm F dm dm L dam. T | 7s T T 77
o | 0em| 81 | dn | dm | dm | dm | 77 | dm | 77 | 75 | 79 | BO | 79
| L”fi -20cm | 79 dam dm dm. | dm 17 dm 79 75 79 | 78 80
| | c2em | dm [ 1043 ] 2030 | 3000 1064 | 3043 | 4007 | 4029 | dun. | 3000 | 3014 | 306.4
| |-10em| dm | 50 | 29 | 2 50 | 3014 1043 | 986 | dm | 1079 | 2086 | 2036
| EL# |-20em|am | 29 | 07 | 29 | 29 |1986] 50 | 043 ] dm | 100} 71 } 1029
5 . 2em | dm | <29 | 2043 | 3000 | dm | 5000 | 4000 | 4000 | 3993 | 4000 | dm. | 4000
w | 10cm | pta| 970 | jor7 | 1971 | dm | 3036 | 2000 | 3029 | 2036 | 3020 | dm | 2979
| & | 20cm| 970|017 21| 07 | dm | 30 |3000] 2003|3070 | 2064 ] dm | 1043

Tab. 11 - Parametri chimico-fisici del sedimento a diverse profondita (d.m. = dato mancante).
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Fig. 2 - Andamento della meiofaunatotale (A) e della percentuale di nematodi (B), dell'indice di Shannon (C) e
di quello di Sorensen (D).
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Stazione | : Stazone 2: I____]
Presenza: alta 4, media & bassa: &2
Giugno Agosto Ottobre  Dicembre  Febbraio Aprile
Theristus
- |
Dichromadora =1 E T - A
Paramonhystera —— —H—H—
i |
Fnoplolaimus =i — ey — i) S
Orctivlaimell — 2 . B =
ncholaimellis
........ N . N -
& 5 oo s
Metadesmolaimus - g{ ) (E} . . A

Promonystera

Sabatieria
(), mediterraneus
Bathylarmus

Pomponema

(Incholaimus

Microlaimus

{ ‘h!‘(}ﬂ!ad{}”‘!‘ﬂ

Leptolaimus

Hypodontolaimus

Odontophora

Chromadora

Crraphonema

Fig. 3 - Nematodi. Taxa presenti in piu di un campionamento.
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' i : " Totale
Taxa | G 1cht I » Anellidi ] Copepodi e
| 1ofauna
Stazione 1 |
8 ®otralel0cm . 0 un 2 I & 97§ " 100 iédi
£ i tra 10 & 20 cm 0 77 15 0
& (9 5ul tot. meiofauna 0 95 49 | am 0.07 100
2 A tra 0 10 em 972 100 100
: 5 2339 3 1 2348
2 % tra 10 e 20 em w0 | 18 0 0
= |9 sul 1ol merofauna 021 | 9962 | 013 | o004 0o |
2 SetralielDcem 92 ns | 100
: 9 1M 2 7 1152
s % tra 10 e 20 cm 08 75 100
i = i=.. sul tot. meiofauna 024 99 16 009 B _ 100
= o -
E wira llell em 100 589 100 100
s 446 14 3 501
| 2| %stal0e20em 0 | 01 0 o
t ~— t - '
= % sul 1ot merofauna 758 [ 8902 1 I 06 100
- a -
= sirallelUcm X 233 B 100
8 H 1 10 ] 33
=] “otra 10 € 20 em 50 534 N 13 0
= o sul tot. meiofauna 256 9w 319 | 255 100
— o "
~ atra el em 100 90.1 0 TR
3 . : 4“4 1494 [ 14 1552
= otra 10e 20 ¢m 0 99 0 | 22 .
= % sul tot meiofauna | 284 [ | o [ oo 100
Stanone 2
g | Setrall ellcm | o | 79 100 I 100
2 0 ™ 183 k1 3165
& “etral0e 20 cm. o | ot n1 | - 0 0
S| sul ot merofiauna 0 92 | sm | os 100
L= o -
o Yo tra O el cm a 87 1] 66.7
g 0 1155 0 B 1159
= Yatralledlem | ] 103 0 113
| - % sul tot. meiofauna | 0 0 9965 0 034 100 ]
S % tra 0 el0 789 898 100 0 |
2 e e 13 1138 s 7 1260
= “stra 10 e 2em 211 102 0 $0
= ey : e —— =
‘ = |"s sul tot. merofauna 897 | %008 040 0,55 100
g S tra 0 el0 cm 100 7as 100 ]
8 : 16 752 3 26 [ 94
= otra 10.€ 20 cm 0 %5 0
[ = | "sultot meiofauna | 202 97 327 0 100
[ = % tra 0 cl0 cm 100 209 100 0
- it 264 s il 183
s *atral0e 20 cm 0 704 | ¢ 0
= |% sul 1ot meiofauna 493 9328 17 0 100 |
- LT }
= "atra D elDcm 994 a0 | 0 60
72 124 5
2 | %tal0e20cm og | 99 | : [ 0 s
L= [t sul1on meofauna | 1941 §0 23 o 036 100
Tab. 11l - Taxarinvenuti nei campioni di meiofauna: a sinistra densita (numeri/10cm? ) e percentuale sul totale, a

destra percentuali nei due strati esaminati.
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Stazione 1 Stazione 2

[ENOPLIDA
Thormcostomopsidae

w1y

Enoplotdes Ssaweljev, 1912
Enaplolaimus De Man, 1893
Paramesacanthion Wheser, 1953
| Anoplostomatidae

\Chaetonema Fihppev, 1927

| Leptosomatidac

Leptosomatides Filipjev, 1918

Oncholamidne
By

Cncholamellus De Man, 1890
O meditervaneus Stekhoven, 1942
10, calvadosicuy De Man, 1890

El‘ Inchodatmy Dujardin, 1845
Viscosia [De Man, 1890
Tripyloididne

(Harhylamus Cobb, 1894
CHROMADORIDA
|i‘hrnﬂ1.ulnr|d.nu

vy

Chromadara Bastian, 1865
i('hmmadm'ma Filipjev, 1918
Chromadorita Filipyey, 1922
|Inchromadora Kres, 1929
Endeolophos Boucher, 1976
Graphonema Cobb, 1898
Hvpodontolaimus e Man, 1886 |
(2 Hypodontolaimus  De Man, 1886
| ‘omesomatidae

| Paramesenchium Hopper, 1967
Sabatieria Rouville, 1903
Cyatholmmidac ‘

Paracvatholaimoides Gerlach, 1953

\Pomponema (obb, 1917

| Salachinematidae

Synonchiella Cobb, 1933
Draconematsdae

Draconema Cobb, 1913
Micralmmidac

Microlaimus 13e Man, 1880
'Microlatmus De Man, 1880
Leptolamidae
*Leptedaimordes Vitiello, 1971
Leptodaimus e Man, 1876
Haliplectidac

Haliplectus Cabb, 1913

| Acginloalsimidae

Cvartonema Cobb, 1920
Ceramonematidac
Disynemondes Chitwood, 1936

20ve

I 05

0520

208 15710 1A 1

1 08

2.t%

538

215

204

1327

306

204

102
204

102

A08

A08

(B
005

L1g

549

549

1o

I8 oR

0R7

By

(N1
1558

1
B.HO

Lo

10/4

102

204

1429

306

A08

1122

108

102

20/

1o

HI B3

101

ioa
1.01

101

2%

11.69

L1

200
1688
519
260
909

3706

1510

G67

- -
oo
= R

i

1

ER9

¥}
ta
184

[
=
>

(R

210

105 1)

110
6.30
10%
108

3050 3RT70

221

105 440

L

ES 1]
L1l

666

LR

110

3444

{contnua)

Tab. IV - Elenco sistematico dei taxa rinvenuti con percentuale di frequenza nei vari campioni.
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MONHYSTERIDA
Xvahdae

” 421 041 1333 1538 2347 3763 1688 444 740 220 1200
215 i

Daptonema Cobh, 1920
e 22

Metadesmolaimus Stekhoven, 1935/ 1935 3307 333 306
Paramonhvstera Stemner, 1916 430 102 12 10 2700
|\Promonhystera Wieser, 1956 108 612 iy
Retratheristuy lorenzen, 1977 1.02
Stvlotheristus |orenzen, 1977 | 108
Thenstus Bastian, 1865 11,58 667  TI4 | 202 110
Trichothenstus Wieser, 1936

[ Xvala Cobb, 1920 102
| Linhomoeidae

7 108

Axonolamidae

L1
Odontaphora Butschli, 1874 753 204 11D 2444 1531 L1l
Synodontium Cobb, 1920 s 49 116
[hiplopeltidae

| Diplopeltula Gerlach, 1950 110
Southerniefla Allpén, 1932 7.69 7.07

2
"~
3
(=]

-

Tab. IV - (continuazione)
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